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Broj: S13U 03195419 U
Sarajevo,13.07.2020. godine

Sud Bosne i Hercegovine, u vije¢u za upravne sporove, sastavijenom od sudija,
Jadranke Brenjo, kao predsjednika vijeéa, Zelike Krmek i Efraima Cosi¢a, kao ¢lanova
vije¢a, uz sudjelovanje zapisnicara Azre MuSanovi¢, u upravnom sporu tuzitelja
Mipex Auto RS" d.o.0. Banja Luka, kojeg zastupa punomocénik dr Ostoja Kremenovié,
advokat iz Banja Luke, protiv rjeSenja broj. JN2-02-07-1-325-5/19 od 28.02.2019.
godine, tuzenog Ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja Luka, u upravnoj stavri
javnih nabavki, na nejavnoj sjednici odrzanoj dana, 13.07.2020. godine, donio je
sljedecu

PRESUDU

Tuzba se odbija.

Obrazlozenje

Osporenim je$enjem tuzenog Ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja
Luka, broj: JN2-02-07-1-325-5/19 od 28.02.2019. godine usvojena je kao djelimi¢no
osnovana zalba tuzitelja izjavljena protiv rjesenja broj: 1.-2240/17 od 21.08.2017.
godine, ugovornog organa Poste Srpske a.d. Banja Luka, u otvorenom postupku
javne nabavke motornih vozila i ponisteni su sljedeci akti ugovornog organa: riesenje
broj: 1.-2240/17 od 21.08.2017. godine i tenderska dokumentacija, broj nabavke: 1.-
2240/17, te je djelimi€no usvojen zahtjev Zzalitelja za naknadu troSkova pravnog
zastupanja u visini Tarife o nagradama i naknadi troskova za rad advokata i nalozeno
je ugovornom organu da nadoknadi troSkove Zalbenog postupka za sastav zalbe od
16.08.2017. godine u iznosu od 614,25 KM sa PDV-om, te za sastav zalbe od
23.08.2017. godine u iznosu od 614,25 KM sa PDV-om, Sto ¢ini ukupan iznos od
1.228,50 KM sa PDV-om, u roku od 15 dana od dana konacnosti rjeSenja, dok je u
preostalom dijelu zahtjev odbijen kao neosnovan.

Tuzitelj je blagovremeno podnio tuzbu za pokretanje upravnog spora u kojoj
navodi da tuZeni nije postupio po uputama datim u presudi Suda BiH. broj: S1 3 U
026642 18 U od 05.02.2019. godine, u kojoj je jasno istaknuto da usvajanjem jednog
zalbenog navoda se smatra da je zalba u cijelosti usvojena. Smatra da je tuzeni
trebao tuzitelju dodijeliti troSkove u punom iznosu. Navodi da tuZeni pogresno
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primjenjuje Tarifu o nagradama i naknadi troskova za rad advokata, na nacin da
smatra da je javnha nabavka neprocjenjiva stavr, krseci na taj nacin ¢lan 15. Zakona o
javnim nabavkama kojim je propisana obaveza ugovornog organa da u tenderskoj
dokumentaciji utvrdi procijenjenu vrijednost nabavke, te da svaka ponuda obavezno
sadrzi ponudenu cijenu, te se ne mozZe smatrati da je javna nabavke neprocjenjiva
stvar. Konacno je predlozio da se tuzba uvazi, te sud odluci o tro§kovima postupka i
tuzitelju dodijeli iznos od 5.553,40 KM uvecan za iznos PDV-a, te da mu se
nadoknade troskovi upravnog spora u iznou+su od 977,50 KM.

U odgovoru na tuzbu tuZeni Ured za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja Luka
je predlozio da se tuzba odbije kao neosnovana.

Sud je ispitao zakonitost i pravilnost rjeSenja u granicama odredbe Clana 35.
Zakona o upravnim sporovima BiH (,Sluzbeni glasnik BiH" broj: 19/02. do 74/10), pa
je odlucio kao u izreci presude iz sljedecih razloga:

Iz stanja spisa proizlazi da je ugovorni organ Poste Srpske a.d. Banja Luka
pokrenuo postupak javne nabavke motornih vozila za koji je obavjestenje o nabavci
broj: 1180-1-1-88-3-118/17 od 04.08.2017. godine, te ispravku obavjestenja broj:
1180-1-1-88-8-130/17 od 21.08.2017.godine, objavio na portalu javnih nabavki.
Tuzitelj je izjavio zalbu protiv tenderske dokumentacije koju je ugovorni organ
rie§enejm broj: 1.-2240/17 od 21.08.2017. godine djelimic¢no usvojio. TuZitelj je protiv
ovog rje$enja izjavio zalbu, a tuzeni je odluéujuci o istoj dana 05.10.2017. godine
donio rjegenje broj: JN2-02-07-1-427-6/17 kojim je usvojio kao djelimi¢no osnovanu
zalbu, ponistio rjeSenje ugovornog organa i tendersku dokumentaciju, te usvojio
zahtjev za povrat nakande za pokretanje zalbenog postupka u iznosu od 5.000,00
KM i usvojio zahtjev za naknadu troskova za sastav Zalbi u iznosu od 1.856,40 KM.
Tuzitelj je protiv navedenog rjesenja pokrenuo upravni spor, a Sud BiH je dana
05.02.2019. godine donio presudu broj: S1 3 U 026642 18 U kojom je tuzbu uvazio,
ponistio rjedenje u stavu 4. kojim je djelimiéno usvojen zahtjev za nakandu troSkova i
predmet vratio tuZenom na ponovni postupak u tom dijelu. U obrazloZenju presude je
navedeno nije mogao troskove postupka dodijeliti djelimi¢no jer su pojedini zalbeni
navodi odbijeni kao neosnovani, imajuci u vidu €injenicu da je u konacnici udovoljeno
postavljenom zahtjevu tuzitelja. Odlucujuci u ponovnom postupku tuzeni je donio
osporeno rjesenje kojim je tuZitelju dodijelio troskove postupka u iznosu od 1.228,50
KM, u skladu sa tarifnim brojem 3. Tarife o nagradama i naknadi troSkova za rad
advokata.

Ocjenjujuci zakonitost osporenog rjeSenja ovo vijece je nadlo da je odluka
tuzenog donesena pravilnom primjenom materijalnog propisa.

Odredbama ¢&lana 105. stav 2. Zakona o upravnom postupku BiH (,Sluzbeni
glasnik BiH" broj: 29/02 do 53/16), propisano je da kada u postupku ucestvuju dvije
ili viSe stranaka sa suprotnim interesima, stranka koja je izazvala postupak, a na Ciju
je Stetu postupak okoncan, duzna je protivnoj stranci nadoknaditi opravdane
trodkove, koji su toj stranci nastali uCestvovanjem u postupku. Ako je u takvom
slu¢aju, koja od stranaka djelimi¢no uspjela sa svojim zahtjevom, ona je duzna
nadoknaditi protivnoj stranci troSkove srazmjerno dijelu svog zahtjeva s kojim nije
uspjela. Takode, u ¢lanu 105. stav 3. citirane zakonske odredbe, propisano je da se
trodkovi za pravno zastupanje nadoknaduju samo u slu¢ajevima kada je takvo
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zastupanje bilo nuzno i opravdano. U konkretnom slu¢aju nije sporno da su
troskovi koje je imao tuzitelj opravdani tro$kovi jer je u postupku dokazao da
tenderska dokumentacija nije sacinjena u skladu sa Zakonom o javnim nabavkama.

Nije osnovan prigovor tuzbe da je prilikom odlucivanja o troskovima tuzeni
pogre$no primijenio materijalni propis i podzakonski akt, na osnovu kojeg je tuzitelju
dodijeljen iznos od 1.228,50 KM na ime sastava Zalbi u upravnom postupku. Naime,
ugovorni organ je pokrenuo postupak javne nabavke, te je tuZitelj izjavio zalbu protiv
tenderske dokumentacije, koja je rje§enjem ugovornog organa djelimi¢no uvazena, a
osporenim rjeSenjem je uvazena zalba izjavljena protiv rjeSenja ugovornog organa.
Dakle, u konkretnom sluc¢aju nije sporno da je tuZzitelj uspio sa zalbama. Pravilno je
tuzni odludio da se u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadi troSkova za rad
advokata RS u konkretnom slucaju radi o neprocjenjivom predmetu.

U skladu sa tarifnim brojem 3. Tarife Tarifom o nagradama i naknadi troSkova
za rad advokata RS (,Sluzbeni glasnik RS, broj 68/05) za podneske Kkojima se
pokreée upravni postupak u neprocjenjivim predmetima nagrada iznosi 150 bodova,
uveéano za 50% za sastav pravnog lijeka, u skladu sa tarifnim brojem 12., a kako
vrijednost boda iznosi 2 KM, to ukupno iznosi 525,00 KM bez PDV-a, odnosno
614,25 KM sa PDV-om, odnosno 1.228,50 KM u konkretnom slu¢aju, obzirom da su
usvojene dvije tuziteljeve zZalbe.

Kako je tuzba tuZitelja odbijena, to u smislu ¢lana 61. Zakona o upravnim
sporovima BiH, nije bilo osnova za naknadu troSkova upravnog spora.

Na osnovu izloZzenog, ovaj Sud je primjenom odredbe Clana 37. stav 1.1 2,
Zakona o upravnim sporovima BiH(,Sluzbeni glasnik BiH" broj: 19/02 do 74/10),
odlucio kao u dispozitivu presude.
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Jadranka Brenjo
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